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Lucrarea ,, Argumentatia juridica in realizarea actului de justitie “ a pornit de la necesitatea
abordarii unui domeniu putin cercetat, dar de mare interes, in conditiile in care un numar ridicat
de procese se deruleaza anual in tara noastrd, fara ca dezbaterea din cadrul acestora si se
desfasoare intr-un mod corespunzitor, astfel incat sa ii fie permis organului judiciar sa analizeze
cu usurinta considerentele fiecarui participant in luarea deciziei sale.

Prin urmare, ajung sa fie comise erori judiciare evitabile, cu vatamarea drepturilor procesuale
ale justitiabililor si cu incarcarea in mod excesiv a instantelor de control judiciar.

Cercetarea a fost realizata din perspectiva de magistrat care, la momentul de fata, a avut pe rol
aproximativ 8.000 de dosare, dintre care unele in care argumentatia a fost in mod judicios
expusi, permitind o urmarire facila a pozitiei partii, astfel cd solutia a fost adoptata in raport
de aspectele pertinente.

Insa, in acelea in care partile sau chiar organele judiciare nu S-au aplecat asupra asigurarii
succesului demersului argumentativ, judecata a fost Intarziatd si au fost generate riscuri de
incalcare a garantiilor procesuale prevazute de dispozitiile legale nationale si de standardul
conventional stabilit in jurisprudenta instantelor europene.

Prin urmare, in lucrare sunt intreprinse toate diligentele in vederea conturdrii unor bune practici
menite a Incuraja un schimb productiv de perspective, astfel incat finalul procesului sa reflecte

imprejurdrile concrete ale spetei si sa aduca o rezolvare adecvata a conflictului de drept.

In capitolul 2 este efectuati o analizi asupra stadiului cercetirii pani la momentul actual,
plecandu-se de la contextul international, Inca din cele mai vechi timpuri, fiind identificati drept
exponenti de seama initiali ai domeniului argumentatiei juridice Corax si Teisias care au
popularizat conceptul de ,,entimeme”, initial introdus de cétre I1socrate.

Teza imbratiseaza filozofia din spatele acestuia, In conditiile In care importanta este calitatea
argumentului propus de catre parte si nu dimensiunea acestuia.

De asemenea, este necesara punctarea rolului lui Socrate si a lui Platon, cel dintai contribuind
pe langa multe altele la dezvoltarea artei dialogului sau maieuticii, in asigurarea unui schimb cat
mai productiv de intrebari si obiectii care sa permitd celui care le utilizeaza sa ajunga la adevar.
Importanta acestuia in economia proceselor este relevatd in capitolele urmatoare, unul dintre
mesajele principale ale studiului fiind in sensul ca numai printr-un dialog veritabil pot fi atinse
toate obiectivele procesului.

Elevul sau Platon a abordat analiza critica si reflectia intelectuala asupra problemelor ivite in
logica. Plecand de la cea dintai, o importanta parte din lucrare se axeaza pe utilitatea acesteia in

luarea deciziilor si necesitatea reducerii impactului erorilor de rationament.



Acestea au fost categorisite initial de catre elevul lui Platon, Aristotel, cele mai daunatoare
facand obiectul prezentei cercetari. Pe langa sofisme, acesta a mai abordat principalele modalitati
prin care este convins auditoriul, anume prin patos, etos sau logos, ultima reflectand abordarea
preferabila care este sustinuta in lucrare.

Mai sunt mentionati si reprezentantii de seama romani, cei mai notabili fiind Vico, Grotius,
Quintilian si Cicero, scoala romand imbogatind semnificativ tezaurul de cunostinte in domeniul
dezbaterii.

Continuatorii acestora dupa anul 1000 au fost identificati in persoana lui Thomas d’Aquino,
Francis Bacon si Rene Descartes, cei din urma elaborand metoda deductiva respectiv cea
inductiva de cunoastere.

In epoca moderni si contemporana se impune a se face trimitere la Chaim Perelman si Kant
care au dezbatut rolul judecatorului respectiv al avocatului in demersul argumentativ.

La randul sau, Feteris a facut distinctie intre argumentatia bazata pe logica si cea bazata pe
retorica, fiind depuse diligente semnificative in studiu in confirmarea utilitatii semnificativ mai
ridicate a celei dintai si rolului secundar al celeilalte.

Este efectuatd si o analiza privind impactul tendintei lipsei de onestitate manifestata prin abuzul
de drept ca factor perturbator al dezbaterii judiciare.

In partea finali a capitolului sunt mentionati reprezentantii nationali ai domeniului, dintre care
cel mai important poate fi individualizat in persoana lui Petre Bieltz cu a sa lucrare de referinta

wLogica juridica”.

In capitolul privind silogismul este efectuati o analizi in vederea identificarii unei definitii cat
mai cuprinzatoare a acestuia.

Se pleaca de la cea oferita de catre Aristotel ca reprezinta o afirmatie in care daca ceva a fost
dat, atunci altceva decat datul rezulta in mod necesar din ceea ce a fost dat (Sgarbi, 2018,1).

Mai sunt identificati principalii autori antici care l-au studiat in afara de acest mare clasic:
Theoprasthus, ulterior Aristo din Alexandria si Boethus din Sidon (Sgarbi, 2018,1).

Principalii exponentii latini sunt reprezentati de Severinus Boethius, cel care i-a tradus
invatamintele in limba latind, in doud tratate, De hypotheticis syllogismis si Introductio ad
syllogismos cathegoricos, precum si de Avicenna, cu al sau imens comentariu ,,Analytica Priora”.

Printre cei mai notabili autori din epoca moderna si contemporand pot fi enumerati Kant,
Hegel, Jarvis si Fox insa, totodata, inclusiv opinia criticilor silogismului este infatisata.

In continuare sunt ilustrate principalele tipuri ale silogismului, cu oferirea de exemple concrete

si este analizata structura acestuia si principalele legi care 1l guverneaza.



Importanta acestuia in construirea unei expuneri eficiente care sd permitd urmarirea pozitiei
partii nu poate fi infirmata cu succes. Oricare demers serios de argumentare necesitd respectarea

normelor care 1l guverneaza daca se sperd la rezultate notabile.

In capitolul 4 sunt expuse aspecte privitoare la argumentatia juridica, gindirea critica
interpretarea textului legal si sofisme.

In ceea ce priveste argumentatia, este formulati o definitie a acesteia si a operatiunii de
argumentare, fiind Insotitd de anumite recomandari extrase din sursele bibliografice care sa fi
potenteze efectul.

Spre exemplu, s-a subliniat importanta distinctiei dintre rolul informativ care deriva din
exprimarea unui argument si tendinta transmitatorului de a emite si o judecatd de valoare in ceea
ce priveste ceea ce s-a relatat (Allen, 2004, 55).

Sunt avute in vedere principalele conditii ale unui argument bine construit prin raportare la
doctrina analizata.

Sunt oferite puncte de plecare catre definirea conceptului si sublinierea impactului pe care
aceasta 1l are in demersul de dezbatere.

Nu de putine ori s-a afirmat ca@ persoanele cu o gandire criticd sandtoasad sunt acelea care sunt
perfect constiente ca nu sunt la curent cu informatia relevanta, dar care exceleaza in suplinirea
oricaror deficite de date prin identificarea celor mai pertinente surse (Allen, 2004,103,104).

In teza se demonstreaza rolul pe care gandirea critici il poate avea in mecanismul de construire
a unei pozitii bine fundamentate si utilitatea acesteia in solutionarea proceselor prin raportarea in

mod corect la sursele informatiilor materializate in probatoriul supus interpretarii.

In sectiunea privind barierele in aplicarea principiilor gindirii critice, sunt sintetizate
opiniile doctrinare in baza carora urmeaza sa fie identificati factorii generatori ai gandirii ilogice.

Una dintre cele mai puternice este resimtita atunci cand nu se aloca suficiente resurse pentru
ciautarea de contraargumente si dovezi in sustinerea unei teze contrarii (Baron, 2007, 200-
201). Se mai face vorbire despre gandurile, sentimentele, precum si de experientele personale
(Vaughn, 2005, 48), presiunea de grup, fie ca este vorba despre elementul politic, profesional,
religios, familial sau chiar etnic in sensul ca cel influentat poate fi presat sa adopte feluri, idei sau
chiar atitudini apartinand grupului din care face parte (Vaughn, 2005, 37), tendinta spre cinism
a unora dintre subiectii de drept care tind sa ridiculizeze procedurile in fata organului judiciar
(Mclnerny, 2004, 93-94), omisiunea verificarii insuficiente a surselor de informare (Fisher,

2006, 93-100), atunci cind sunt adoptate concluzii in graba cu o incredere excesiva (Baron,
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2007, 200-201), cazul in care exista prejudeciti favorabile posibilititilor initial gandite (Baron,
2007, 200-201), cand se refuza in mod vehement cautarea de alternative la o concluzie initiala
sau la un model (Baron, 2007, 97) precum si atunci cand se esueaza in ciutarea de contraprobe
pentru sustinerea unui argument (Baron, 2007, 97).

In lucrare mai este abordat si comportamentul duplicitar, in considerarea orientrii ca reprezinti
un alt impediment major al gandirii critice.

Sunt punctate principalele motive pentru care este adoptatd aceastda conduitd: pentru a obtine
un avantaj personal, atunci cand oamenii de afaceri ascund adevarata situatie financiara a
companiilor lor, pentru a nu descuraja actionarii; pentru a evita pedepsirea, suspectii nevinovati
uneori recunosc implicarea lor in comiterea faptei in timpul interviurilor de politie doar pentru a
evita torturarea lor psihica efectuata de catre anchetator; pentru a face o impresie pozitiva asupra
celorlalti sau a se proteja de jenia sau de dezaprobare; pentru a face pe altii sa se simti mai
bine sau pentru beneficiul unei alte persoane (Vrij, 2000a), fiind intreprinse eforturi de identificare
a unor metode de contracarare sau cel putin de reducere a influentei acestuia in buna desfasurare

a procesului.

In subcapitolul vizand interpretarea textului legal este conturati o definitie a acestui procedeu
st sunt Infatisate consecintele nefaste pe care lacunele legii il au asupra sa.

Sunt ilustrate situatii din dreptul penal, dreptul international public si domeniul administrativ
in care marja de apreciere a celui care interpreteazd legea permite o compensare mai facild a
acestora.

Este dezbatut si conceptul de antinomie, cu sublinierea importantei aplicarii cu prioritate a
principiilor enuntate de dispozitiile internationale stabilite in tratatele la care Roméania este parte.

Sunt enumerate si explicitate principalele clasificari ale interpretarii, pro subjecta materia,
semi-indirectd, a simili ad simile, indirecta, istorica, extensivda, sistemica, cu ilustrarea de
exemple.

Este dedicata o analiza mai ampla domeniului penal, in virtutea mizei acestor procese pentru

participanti si importantei interpretdrii corespunzatoare a dispozitiilor incidente.

In ceea ce priveste sofismele, studiul demareaza cu definirea acestora prin raportare la doi
autori, Hamblin si Washburn si sunt recunoscute meritele lui Bieltz, care a ajuns sa inventarieze
un numar de 176 de erori de rationament, incluzand si diferite variatii ale celor de baza.

Pe langa indicarea celor mai comune, cercetarea este orientatd catre stabilirea unor metode de

lucru menite sa le limiteze efectele negative.



Ulterior, la segmentul privind spete aflate pe rolul instantelor europene este efectuata o
examinare punctuald menite sa identifice existenta celor care au stat la baza pronuntarii solutiilor
injuste si vatamatoare care sunt abordate.

Initial sunt mentionate cele mai problematice precum ignoratio elenchi, care se refera la situatia
in care participantul la proces considera ca a demonstrat o anumita teza, cand de fapt a demonstrat
alta (Pirie, 2006, 95).

La randul sau, ad populum este in masura sa afecteze profund procesul de decizie, insa sunt
ilustrate si solutii de contracarare, precum cea exprimatd de catre un imparat roman, Marcus
Aurelius, care a precizat ca opinia a 10.000 de oameni nu inseamna nimic daca niciunul nu
cunoaste nimic despre subiect (Aurelius, 2020).

Ad hominem a fost considerat ca fiind incident atunci cand cineva incearca sa discrediteze
argumentul celuilalt prin atacarea caracterului acelei persoane, in loc de eventualele deficiente ale
motivarii sale (Thomson, 2002, 56).

Ad ignoratiam (Pirie, 2006, 94) poate conduce la concluzii eronate din cauza lipsei de probe in
sustinerea alternativei propuse de catre parte. Spre exemplu, probatoriul insuficient propus de catre
procuror in dovedirea vinovatiei persoanei acuzate nu trebuie sd determine instanta sa constate
nevinovatia acesteia. Doar pentru cd nu a fost dovedita respectiva acuzatie, nimic nu o impiedica
sa efectueze demersuri proprii pentru a se lamuri cu privire la toate aspectele discutabile.

Pe langa acestea, la fel de problematic este si apelul la sentimente, precum ad odium (Pirie, 56,
2006), care se remarca atunci cand partea incearca sa suplineasca deficitul de probe prin cultivarea
repulsiei magistratului vizavi de partea adversd, astfel Tncat sa ajunga sd i se ignore sustinerile si
sd 0 ,, pedepseasca " pentru fapta reprobabild de care este acuzata.

Ad misericordiam si se refera la situatia in care se face apel la mila organului judiciar pentru a
suplini lipsa de temeiuri pentru acceptarea unei anumite pozitii (Pirie, 2006, 128).

Existd si variatii precum apelul la vinovatie, intalnit in situatia in care avocatul face trimitere la
familia numeroasa a inculpatului in sustinerea unei solutii care sa limiteze durata de timp petrecuta
la distanta de aceasta, Incercandu-se transmiterea culpei pentru situatie la magistrat (Moore si
Parker, 2004, 157).

Alt tip de eroare a fost denumit ad baculum, care se refera la situatia in care se face un apel la
frica catre destinatarul mesajului pentru a-1 convinge de un adevér care nu este sustinut de premise
valide (Cohen, 2009).

Nu este rar intalnit nici argumentum ad verecundiam (Walton, 2002, 239).

S-a apreciat ca fiind incident in acele cazuri de absenta a probelor decisive, astfel ca se recurge
la opinia unui expert care poate lamuri mai bine situatia dedusa judecdtii. S-a retinut insa ca este

cazul unei coercitii cu un profund caracter unilateral (Tindale, 2007, 127-128).
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Nu in ultimul rand, mai prezentat si ad autoritatem, atunci cand este imbratisata gandirea
promovata de catre un subiect care se bucurd de un inalt prestigiu profesional ce ar face sa para

inutil un examen propriu asupra calitatii sursei (Cohen, 2009, 319).

In ceea ce priveste segmentul privind abuzul de drept, se pleacd de la definitia acestuia prin
raportare la doctrina.

Boroi a efectuat o analiza pertinenta asupra elementelor abuzului de drept procesual, retinand
existenta unui element subiectiv care se refera la exercitarea cu rea-credinta a dreptului procedural
in scop de sicana, fara justificarea unui interes special sau legitim. Motivul poate consta in a
drepturilor acestuia, precum si in a-1 constrange la abandonarea sustinerilor sale ori la alte concesii
(Boroi si Stancu, 2019a, 68).

Sunt analizate conditiile pentru a se putea retine existenta acestuia, sunt exemplificate cazuri in
care acestea au fost comise si consecintele negative asupra bunei desfasurari a proceselor precum
situatia In care este introdusa o cerere vadit neintemeiatd sau formularea de cereri de recuzare
stramutare sau verificare de inscrisuri in mod repetat.

In acelasi timp, este analizat pentru fiecare caz in parte ce masuri de remediere s-ar impune in
considerarea marjei de apreciere relativ generoasa stabilitd de catre legiuitor in favoarea

magistratului.

In Subcapitolul privind concluziile partile, cele mai importante cu privire la gandirea critici
vizeaza obligatia de diligentd a fiecarui utilizator de informatie de a verifica calitatea surselor
acesteia, de a o corobora cu mijloace de probd administrate in mod legal precum si de a anticipa
eventuale obiectiuni chiar inainte de a fi expres ridicate.

Concluzii cu privire la operatiunea de interpretare au in vedere necesitatea unui control
preliminar de catre toti subiectii de drept in vederea identificarii dispozitiilor aplicabile si a
argumentarii cu succes a intrunirii conditiilor pentru ca acestea sd poatd duce la transarea
respectivului raport de drept.

Este de dorit ca interpretarea semi-indirecta sa nu devina regula in sistemul nostru de drept,
fiind necesar ca legiuitorul sa reactioneze In mod operativ la schimbarile care survin in societate
si sa reglementeze noile situatii juridice care reclama interventii.

In ceea ce priveste concluzii care deriva din cercetarea asupra sofismelor, se impune in primul
rand sublinierea faptului ca ad populum are un impact mai pronuntat in randul magistratilor la
inceput de carierd care nu au incd suficientd experientd profesionald si acorda o atentie sporita

opiniei imbratisate de majoritatea colegilor acestora, in aplicarea adagiului vox populi vox dei.
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Puterea sa deriva din respectul profesional pe care acestia il acorda acestei majoritati in acele cazuri
cand speta prezintd elemente de noutate.

Ad hominem nu trebuie comis de catre magistrat atunci cand i se invedereaza aspecte de catre
o0 persoana neinitiata in drept, dar care denota o perspectiva pertinenta. Atunci cand este comis de
catre unul dintre participantii la proces, magistratul trebuie sa releve expres ca atacurile la persoana
nu vor fi acceptate si ca nu este in beneficiul vreuneia dintre pérti sa se continue dezbaterea in
aceste conditii.

Ad odium se face la randul sau resimtit, insa nu trebuie omis ca este datoria fiecarui participant
diligent la proces sd constientizeze o eventuala antipatie fata de o anumita persoana si sa nu permita
acesteia sa 1i ingradeasca buna functionare a proceselor cognitive. Chiar si o persoana care in mod
voit manifestd o conduita generatoare de conflicte poate totusi sa expuna un argument pertinent cu
un impact semnificativ asupra soartei procesului.

Nici ad misericordiam nu poate avea vreun efect benefic in economia litigiului, in conditiile in
care unii judecatori sau procurori deja au solutionat un numar insemnat de dosare in care situatia
partii era delicata. Adeseori este deghizat 1n solicitari de a se judeca 1n echitate. Solutia trebuie sa
fie libera de aceste influente, discutiile trebuind sa fie marcate strict de expunerea de argumente
utile si nu de astfel de strategii.

Ad baculum poate capata forma unei amenintari cu sesizarea Inspectiei Judiciare sau a
parchetului de catre justitiabilul de rea-credinta atunci cand se urmareste fortarea magistratului sa
adopte o solutie favorabild acestuia. Organul judiciar nu trebuie sd se lase intimidat de aceste
incercdri, ci trebuie sa urmareasca solutionarea cauzei in mod just si sd accepte ca mereu vor exista
parti nemultumite de rezultatul procesului care vor cauta sa se razbune.

Ultimul dintre sofisme, ad autoritatem pleaca de la premisa eronata ca emitentul pozitiei care
se bucura de respectul profesional al participantilor la dezbatere are dreptate numai prin prisma
abilitatilor sale si nu prin cea a calitdtii argumentarii.

In ceea ce priveste abuzul de drept, acesta subzisti atunci cind o parte nu urmdreste decét
vatamarea celeilalte prin exercitarea cu rea-credinta a unui drept procesual. Indiferent de definitie,
se impune o interventia activa in aceste situatii, in a se transmite un mesaj clar catre justitiabilii de

rea-credintd ca o astfel de conduita nu va fi tolerata.

In Titlul 11 sunt punctate aspecte privind participantii la dezbatere.

In primul subcapitol este abordat rolul judecatorului in intregul demers argumentativ, prin
raportare la dispozitiile legale incidente si doctrina relevantd, in a se stabili bune practici menite

a-i facilita indeplinirea functiei sale prevazute chiar in Constitutie.
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Sunt analizate atributiile ce ii revin pe durata procesului vizand stabilirea cadrului procesual in
ceea ce obiectul judecatii si partile, stabilirea instantei competente, mentinerea aparentei de
impartialitate, adresarea de intrebari martorului si consemnarea declaratiei acestuia, acordarea
cuvantului, interactiunea cu toti participantii la dezbatere, asigurarea deruldrii acesteia in bune
conditii, inclusiv prin contracararea oricaror tendinte de ingradire a bunei desfasurdri a
procedurilor, incuviintarea probatoriului si interpretarea acestuia, determinarea si aplicarea
normelor legale incidente, adoptarea unei solutii si motivarea acesteia pe latura civild si penala,
fiind avute in vedere spete din practica instantelor.

Spre exemplu, va stabili In baza unor intrebéri de control daca depozitia martorului data in
cursul urmaririi penale, precum si cea din timpul judecatii este veridica. Acestea pot viza
aspecte precum hainele purtate de catre faptuitor in momentul in care martorul l-a vazut, sau
oricare alte detalii care sa confirme atat prezenta martorului unde pretinde ca se afla, cat si dacd a
perceput in mod nemijlocit si fidel ceea ce a relatat. Daca ceea ce declard nu este sustinut de
elemente certe care rezultd din dovezile de la dosar, instanta va consemna atat raspunsurile la
intrebarile de control, cat si raspunsurile la aspectele esentiale care fac obiectul cauzei astfel incat
sa reiasd discrepantele. Astfel ii va fi relativ facil sa inlature depozitia, de vreme din continutul
acesteia nu a rezultat imprejurarea ca martorul este credibil.

Totodatia, masura amendarii, atunci cind este necesar a fi aplicata, trebuie sa se realizeze
pe un ton impersonal, de natura sa inlature oricare suspiciune de partinire. Cel care o aplica in
mod just va apdrea drept credibil, profesionist, mai ales atunci cand va comunica expres ca a fost
nevoit sa procedeze intr-o astfel de manierd. Nu trebuie sd capete caracterul unei pedepse, ci

eventual sd denote ca a fost nevoit sd adopte o astfel de solutie.

In portiunea vizand activitatea procurorului este dezbatuta implicarea acestuia in procesul penal
si civil, prin raportare la toate dispozitiile incidente, la opiniile doctrinare, cu extragerea unor reguli
de conduitd care sa permitd valorificarea pe deplin a atributiilor sale.

Sunt avute in vedere demersurile pe care le poate intreprinde in cadrul procesului civil, in
asigurarea drepturilor persoanelor vulnerabile, cu justificarea unor interventii legislative in acest
sens.

In procesul penal, sunt examinate atributiile acestuia pe linia audierii subiectilor procesuali,
vegherii ca drepturile acestora sa nu fie incalcate, managementul activitatii de cercetare penala,
instrumentdarii cauzelor stabilite in competenta sa exclusiva, a celor cu mai multi faptuitori precum

si a celor 1n care urmeaza sa fie incheiat un acord de recunoastere a vinovatiei.
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Cercetarea confirma caracterul crucial al aportului sau atit in faza de urmarire penala, cét si cu
ocazia judecatii si releva de ce se impune ca initiativa in selectarea probatoriului in litigiile penale
s-ar impune sa ii revind acestuia si nu instantei.

Spre exemplu, in cazul infractiunilor savarsite in participatie penald, va incerca
identificarea acelor participanti care manifestd remuscari, in vederea convingerii lor de
posibilitatea marturisirii faptelor si descrierii in amanunt a intregului demers infractional, precum
si a participatiei celorlalti subiecti activi.

Apelul la constiinta suspectului, identificarea de aspecte contradictorii din relatarea
acestuia si oferirea de false justificari morale pentru comiterea faptei au reprezentat tacticile cele
mai probabile de a produce rezultate. in medie, s-a descoperit ca fiecare anchetator foloseste
5,62 de strategii pe audiere (Leo, 1996).

In subcapitolul privitor la perspectiva psihologici, Cercetarea vizeaza si raportarea la aceasti
disciplina, in vederea conturarii unei perspective cat mai fundamentate asupra conditiilor necesare
purtarii unei dezbateri productive.

In ceea ce priveste valorile ce necesiti a fi infitisate de judecitor in realizarea actului de
justitie, este relevatd importanta evitarii unui comportament jignitor, gestionarea in mod asertiv a
situatiilor de stres, descurajarea comportamentelor perturbatoare ale judecatii, manifestarea de
moderatie si fermitate atunci cand se impune precum si detasarea de incdrcatura emotionala a
procesului.

Este efectuatd o analiza asupra trasaturilor comportamentale recomandabile exercitdrii profesiei
in bune conditii, concluziondndu-se cd cea mai potrivita personalitate este aceea de tip
introvert-reflexiv-senzorial, dar si cu anumite elemente de extrovert. Este cazul unei
combinatii & ambelor tipologii de personalitate, fiind necesar a se sublinia importanta evitarii

extremelor fiecdreia (Neamt si Neamt, 2018, 93).

In ceea ce priveste profesia de procuror, se pleaci de la opinia unui reputat autor care a
considerat ca un individ cu o personalitate mai putin introvertita, dar in acelasi timp cu orientari
investigative mai pronuntate, s-ar adapta cel mai facil (Neamt si Neamt, 2018, 94).

In acest sens, el necesitd a avea o personalitate orientata catre solutionarea conflictelor, prin
infatisarea de mult tact in gestionarea unor situatii noi care nu au putut fi prevazute initial la
momentul demararii activitatii de cercetare penala. Mai trebuie sa fie pregatit sa fie corectat atunci
cand, urmare a probatoriilor administrate, nu s-au confirmat suspiciunile sale initiale. Trebuie sa
nu fie afectat de eventuale esecuri si sa demonstreze mai multa rdbdare decat judecétorul intrucat

o parte din solutiile date in dosarele instrumentate vor fi infirmate.
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O personalitate de tip sangvinic ar fi in acest sens potrivita pentru intreprinderea activitatilor
specifice intrucat pentru ducerea la bun sfarsit a sarcinilor operative este necesar un autocontrol
impecabil. In calitate de prim magistrat care intrd in contact cu suspectul, acesta trebuie si nu
permita propriilor prejudecati sa ii afecteze deciziile luate pe parcursul desfasurarii activitatilor de
cercetare penala.

Este efectuatd o comparatie cu judecatorul, cu punctarea diferentei cele mai notabile, respectiv
necesitatea de conlucrare cu un coordonator ierarhic cu drept de control asupra activitatii
judiciare (Othman, 2005, 345).

Sunt identificate principalele trasaturi recomandabile pentru practicarea acestei profesii,
respectiv rabdarea, rezistenta la esec, creativitatea, precum si abilitatea de a improviza, in a

maximiza resursele disponibile in vederea indeplinirii obiectivelor investigative.

Rolul avocatului este punctat in subcapitolul 5.

In lucrare este confirmata teza ci acesta este un partener de maxima importanta pentru magistrat
in timpul procesului si ca atunci cand manifesta diligenta si buna credinta, impactul muncii sale
poate fi decisiv in cadrul dezbaterii.

Sunt punctate interventiile In fazele incipiente, cand urmeaza sa verifice dacd in momentele
anterioare angajarii sale s-au derulat masuri procesuale si acte intreprinse de catre organele
judiciare in mod nelegal, iar daca se impune, s solicite refacerea acestora in vederea asigurarii
dreptului la aparare al persoanei invinuite.

Sunt conturate obiective privind determinarea oportunitdtii completdrii si interpretarii
probatoriului, abordarea proceselor cu procedura abreviatd, sau in cazul in care s-a dispus
schimbarea incadrarii juridice, este demonstrata utilitatea prezentarii unor concluzii cat mai
concise, dar cu comunicarea cit mai eficientd a pozitiei partii reprezentate si efectuarea unui
control de oportunitate in vederea achiesarii, atunci cand se impune, la pretentiile partii adverse.

Descrierea sintetica reprezinta o adevarata provocare profesionald, dar in acelasi timp si un
deziderat care impune antrenament (Neacsu, 2014,129-130).

in stabilirea obiectivului principal, nu ar trebui si se raporteze la cistigarea procesului
intrucat in multe situatii acest rezultat nu depinde in mod decisiv de contributia sa. In schimb,
eforturile ar trebui directionate catre transmiterea cit mai eficientd a perspectivei partii cu

privire la solutia finald, astfel incat feedbackul siu sa fie cit mai util.
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In subcapitolul privind implicarea justitiabilului, sunt trasate sarcini vizavi de propunerea de
probatorii, fiind motivata necesitatea manifestarii de initiativa in acest sens precum si acordarea
unui feedback constant la toate aspectele esentiale ale cauzei.

In cadrul procesului penal, este argumentatd importanta sesizarii organelor judiciare numai daca
sunt intrunite toate conditiile prevazute de lege, participarii active la proceduri, propunerii de probe
pertinente in completare atunci cand se impune si staruintei in parcurgerea tuturor etapelor
procesuale, astfel incat sa se realizeze rolul educativ si punitiv al acestuia.

Este analizata si contributia sa in cadrul litigiilor civile, manifestata prin indicarea in mod
expres a temeiului de fapt si de drept, a probelor in sustinere, este argumentat impactul cererilor
informe si de ce se impune indicarea expresa atat a temeiurilor de fapt cat si de drept in sustinerea

pretentiilor.

In urma activititii de cercetare intreprinsa anterior, anumite aspecte sunt extrase in cadrul
ultimului subcapitol, in conturarea cu precizie a unor reguli care in caz de nerespectare, pot
impulsiona semnificativ eforturile de solutionare a conflictului de drept, spre beneficiul tuturor
participantilor la proces.

Acestea sunt structurate in functie de fiecare actor din cadrul dezbaterii in parte si sunt rezultatul
examindrii surselor bibliografice precum si a unor situatii punctuale care sunt apte sa denote
abordari recomandabile 1n deplind concordanta cu principiile argumentatiei juridice.

Cu titlu exemplificativ, privitor la individualizarea pedepsei, trebuie retinut ca ori de cate ori
procurorul a omis sd propuna dovezi din care sa rezulte comportamentul inculpatului anterior
momentului sesizarii instantei, judecdtorul trebuie sa pund in discutia partilor oportunitatea
administrarii de probatorii care sd vizeze si aceste imprejurdri. Unele instante se rezuma la
elemente din care sa rezulte situatia familiald, cea privind locul de munca si eventuale activitati cu
caracter civic la care a participat, Invederate de regula numai de catre inculpat. Acestea omit sa
abordeze aspecte anterioare inceperii procesului penal. imprejurarea ci abia dupi momentul
sesizarii organelor de urmarire penala sau chiar dupa cel al trimiterii in judecata, inculpatul
si-a exprimat regretul pentru fapta sa nu trebuie sa cintareasci la fel de mult in stabilirea
pedepsei ca in procesele in care el este cel care a sesizat organele de politie si a colaborat cu
acestea 1n vederea aflarii adevarului.

In ceea ce priveste procurorul, cu ocazia audierii ar fi oportun si se concentreze initial pe acele
intrebari care nu tind neaparat sa clarifice daca suspectul a fost implicat sau nu in comiterea faptei,
ci pe coordonatele de loc si timp ale acestuia in momentul respectiv si sa ii solicite persoanei
invinuite si prezinte un alibi care ar demonta in totalitate teza probatorie a acuzirii. in

situatia Tn care acesta l-a Infatisat, este fixat un punct de plecare care permitd determinarea
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veridicitatii sustinerilor sale. Confirmarea sau infirmarea acestora poate sa justifice demersuri
investigative suplimentare intr-o anumita directie. In cazul in care alibiul se confirmi, nu se va
mai irosi timp cu teza probatorie initiala, ci urmeaza a fi explorate alte ipoteze de lucru.

In ceea ce priveste implicarea avocatului in procesul penal, in acele cazuri in care urmeazi
sa fie audiat inculpatul cu privire la fapta care i se imputa, se impune ca cel dintii sa staruie
pentru inregistrarea audio a discutiilor, astfel incat judecatorul sa se edifice cu privire la starea
de spirit in care se afla persoana acuzata si dacd este cazul la eventuale presiuni exercitate
impotriva acesteia in vederea fortarii unei recunoasteri.

Atunci cand mijloacele de probi in sustinerea acuzatiei sunt suficiente, trebuie in toate
cazurile s propuna si varianta recunoasterii faptei de catre clientul sdu. Nu de putine ori s-a
omis, nefiindu-i nici macar adus la cunostinta dreptul de a beneficia de o pedeapsa mai blanda in

caz de parcurgere a procedurii abreviate.

Lucrarea nu poate fi consideratda completa fara a include si studii de caz din care sa reiasa in
concreto cum actorii din dezbatere ajung sa incalce principiile argumentatiei juridice, cu
infatisarea consecintelor vatamatoare pentru cei afectati si cu identificarea unor remedii punctuale
menite sd previna in cauze viitoare oricare derapaje de la parcursul normal al dezbaterii.

In cadrul capitolul 6, in urma unei analize ample a cazuisticii instantelor europene si
recomandarile Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni, au fost selectate anumite spete
reprezentative care pot potenta demersuri viitoare de argumentare si efortul de infaptuire a justitiei
de care este nevoie stringenta intr-o societate democratica.

Fiecare studiu de caz cuprinde un scurt rezumat, precum si o analiza a erorilor grave care au
fost comise in raport de aspectele dezbdtute in capitolele anterioare. Desi rare, au putut fi
identificate spete utile apte sa permitd o examinare adecvatd asupra problematicii erorilor de

rationament si rolului participantilor in derularea in bune conditii a procedurilor.

In cadrul capitolului 7 sunt elaborate o serie de bune practici menite si asigure aplicarea in
mod adecvat a principiilor argumentatiei juridice atat in ceea ce priveste dezbaterea scrisa cat si
cea verbala.

Spre exemplu, in litigiile civile, este necesar ca paratul sa fie individualizat in mod
corespunzator, cu indicarea numelui si a ultimei sale adrese de domiciliu, astfel incat instanta sa
poatd pronunta o hotarare judecdtoreasca in contradictoriu cu o persoanad reala, iar titlul executoriu

sad poatd fi valorificat. Este necesar ca in baza acestor informatii sa poata fi identificat codul sau
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numeric personal, astfel incat sa reiasa in mod cert persoana care este Tn masura sa participe la

dezbaterea procesului si sa 1si exprime un punct de vedere.

In cadrul segmentului privind dezbaterea verbald se demonstreaza ca inclusiv aceasta prezinti
utilitate in economia procesului si sunt conturate anumite reguli in vederea indeplinirii obiectivului
de punctare a elementelor esentiale de care depinde solutionarea procesului.

Chiar daca argumentele pot fi expuse doar in scris, este util ca decidentul sa perceapa in mod
nemijlocit pozitia participantilor la proceduri, pentru a se garanta justetea solutiei sale.

Sunt avute in vedere componentele de baza ale comunicarii in cadrul procesului, ca element de
legatura Intre perspectiva partii si cea a destinatarului mesajului sau. Sunt punctate masuri ce pot
fi intreprinse pentru contracararea tendintei partilor de a deturna dezbaterile prin exprimarea unor
rationamente lipsite de pertinentd precum si recomanddri in vederea construirii unui discurs

eficient care sa garanteze ca perspectiva emitentului este inteleasa pe deplin.

In cadrul subcapitolului privitor la contextul pandemic, sunt avute in vedere schimbirile aduse
de pandemie in dinamica proceselor si se demonstreaza ca solutiile adoptate ca urmare a
intervenirii acesteia prezintd utilitate inclusiv dupd momentul depdsirii crizei sanitare si ca
demersurile argumentative sunt chiar potentate de noile politici in materie procesuald civila si
penala.

Sunt abordate aspecte precum audierea de la distanta a persoanelor implicate in proces,
problematica protectiei informatiilor cu caracter personal, strigarea cauzelor pe intervale,
necesitatea operationalizarii urgente a Dosarului Electronic, comunicarea digitald a actelor din
dosare precum si oportunitatea extinderea aplicabilititii procedurii privind cererile de valoare
redusai la cererile de peste 10.000 lei si pana la 20.000 lei.

Cu titlu de exemplu, generalizarea dosarului electronic presupune ca utilizatorul sd poata obtine
in format editabil ,, word " toate frazele din toate inscrisurile anexate, astfel incat redactarea
segmentului din hotarare vizand sustinerile partilor sau a concluziilor scrise, sa se realizeze mult
mai rapid. In acelasi timp, este facilitata ciutarea de informatii esentiale in volumele multiple ale
dosarelor complexe ca o alternativa fata de rasfoirea traditionald, in conditiile In care se poate
utiliza functia ,,find” pentru a se gasi elementul cautat. Se permite caselor de avocatura gestionarea
unui numar insemnat de dosare, aparatorii putandu-se prezenta la termenul de judecata, in caz de

nevoie, numai in dosarele in care se formuleaza aparari de catre partea adversa.

In cadrul segmentelor privind aspectele practice ale argumentatiei, sunt infitisate exemple

de rationamente construite in baza principiilor conturate in cadrul lucrarii, in evidentierea
16



caracterului indispensabil al acestora pentru buna desfasurare a proceselor, prin raportare la dreptul

civil, penal, administrativ, contraventional precum si procesual civil si penal.

In etapa finala, cu privire la oportunititile de extindere a cercetiirii, plecand de la capitolul
privind istoria argumentatiei juridice, a reiesit utilitatea studiului acesteia, care ar putea sa fie
extins intr-o lucrare mai ampla, care sa vizeze mai multi autori si mai multd materie de la cei deja
mentionati, extinderea analizei sofismelor, cu suplimentarea listei acestora si a modalitatilor de
contracarare, in conditiile in care impactul acestora poate fi foarte vatamdtor prin prisma
multiplelor erori judiciare pe care le genereaza precum si segmentul cu dimensiunea psihologica
a argumentdrii, cu includerea si a celorlalti actori, avocatul si justitiabilul.

In continuare sunt expuse o serie de concluzii, recomandari si propuneri de lege ferenda, ca
urmare a utilizarii tuturor materialelor bibliografice si parcurgerii etapelor cercetdrii in vederea
avansarii domeniului si spre beneficiul tuturor persoanelor angrenate Tn milioanele de cauze aflate

pe rol, care necesita ca actul de justitie sa se desfasoare in conditii optime.

In ceea ce priveste argumentul, studiul a reusit sa il defineasca cat mai riguros, prin raportarea
la un numar insemnat de surse bibliografice si sa contureze o serie de recomandari prin care

activitatea de construire a acestuia sd poata contribui la [dmurirea cauzei.

Cu privire la interpretarea textului legal, se sustine instituirea unei noi proceduri,
asemanadtoare cu cea a recursului in interesul legii sau dezlegarii de drept care sa abordeze

lacunele legislative grave identificate de catre magistrat in aplicarea textului legal.

In ceea ce priveste aspecte privind buna desfisurare a litigiului, se argumenteazi in favoarea
stabilirii unei taxe suplimentare de timbru in cazul cererilor vidit informe, deoarece
judecatorul ajunge sa petreaca un timp suplimentar pentru regularizarea acestora, fiind astfel
redusa perioada de motivare a altor dosare din culpa partii care nu a inteles sa depund un minim
de diligente precum si in vederea reglementarii de catre legiuitor a obligatiei pentru parte de a
preciza si un temei de drept in sustinerea pretentiilor sale, sub sanctiunea anularii.

Se motiveazd de ce incercarea de a induce in eroare pe judecator sau pe procuror prin
prezentarea ca adevdrat a unui fapt mincinos sau omiterea infatisarii unor elemente esentiale de
care depinde solutionarea procesului fard a constitui infractiune trebuie sa faca obiectul
introducerii unui nou caz de amendare, inclusiv in situatia in care din probatoriu rezulta abia

ulterior fapta, urmand ca sanctiunea sa se aplice direct prin hotarare.
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In scopul contracaririi eforturilor inculpatului de a tergiversa judecata, se propune modificarea
dispozitiilor privind prescriptia raspunderii penale, cu addugarea unui nou caz de suspendare a
termenului de prescriptie a raspunderii penale reprezentat de culpa celui in favoarea caruia
curge iar privitor la cauzele cu foarte multe parti introducerea unui nou caz de prelungire a
acestuia.

Se motiveaza de ce practica repunerii pe rol necesita a fi limitata, de ce respingerea
mijloacelor de proba este necesar sa se facd numai cu titlu de exceptie si sunt propuse masuri
care sd duca la cresterea numarului de experti judiciari.

In ceea ce priveste instituirea etapei camerei preliminare, cercetarea releva ci nu reprezinti
o inovatie beneficd a Codului de Procedura Penala, parcurgerea acesteia de multe ori ducand
la tergiversarea procesului penal, fiind propusd inliturarea acestei institutii, cu pastrarea
nulitate a actelor realizate in faza de urmarire penala pana la primul termen de infatisare in fata

instantei.

Sunt conturate propuneri ocazionate de criza sanitard generati de pandemie in vederea
reglementarii desfasurarii proceselor cu ajutorul mijloacelor electronice, in sensul
desfasurarii dezbaterilor la distantd, comunicarii actelor de procedurda prin posta electronica,
utilizarii semnaturii electronice si studierii actelor prin Dosarul Electronic.

Este sustinuta si obligativitatea programarii cauzelor la intervale diferite, precum si
extinderea de lege ferenda si dupa depasirea crizei sanitare a sferei de cauze in care dezbaterile
sa se realizeze doar in scris pentru cele avand ca obiect drepturi patrimoniale de pana la 20.000

lei.

In ceea ce priveste propuneri vizind gindirea criticd si accentuarea pregdtirii juridice a
Jjustitiabililor, se pledeaza pentru stabilirea educatiei juridice cu elemente de logica aplicata ca
materie obligatorie pentru studiile de nivel liceal si constituirea unui portal national cu toate
hotirarile judecatoresti pronuntate de catre instantele din tara noastra, accesibil gratuit

publicului, inclusiv in incinta instantelor si parchetelor.
Cu privire la sofisme, sunt formulate recomandari pentru limitarea impactului celor mai

vatamatoare. Spre exemplu, utilizarea strategiei ad misericordiam impune amanarea ludrii unei

decizii in cauza pentru a se permite o anumita detasare de incarcatura emotionald a procesului.
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Relativ la aspectele privind comunicarea in cadrul dezbaterii, se pledeaza 1n favoarea
implicarii legiuitorului in reglementarea posibilititii purtirii unor discutii ex parte intre
organul judiciar si un justitiabil, atunci cand existd suspiciuni cu privire la existenta unor
amenintari la care ar putea fi supus cel din urma precum si pentru instituirea unui nou caz de
amendare reprezentat de expunerea de aspecte vadit nepertinente in economia procesului.

In ceea ce priveste audierea suspectului sau inculpatului, cea mai importantd concluzie consta
in necesitatea parcurgerii a doui etape distincte, prima putand fi asemuitd unui interviu si abia
ulterior, cea de-a doua poate capata valentele unui interogatoriu. Anchetatorul ar trebui sa se
concentreze pe incurajarea schimbului continuu de informatii cu suspectul, pe convingerea
acestuia ca este in beneficiul sau si expuna o varianta proprie a evenimentelor, astfel incat sa
fie confirmata nevinovatia sa cat mai rapid si sa poata fi concentrate cercetarile pe alte ipoteze de
lucru. Organul judiciar va fi in masurd sa stabileasca daca acesta Incearca sa induca in eroare si
dacd trebuie continuatd investigatia in jurul aceluiasi suspect sau dacd se impune extinderea
cercetarilor asupra altor persoane, facilitate care ar lipsi in cazul unui refuz total de a face

declaratii.

Privitor la rolul judecdtorului, este propusa reanalizarea de catre autoritatea legislativa a
obligatiei sale de a stabili temeiul de drept aplicabil, astfel cum a fost instituita de prevederile
articolului 22 Cod de procedura civila, in sensul reformarii institutiei de drept pentru a se evita
ruperea echilibrului procesual.

Sunt abordate si aspecte precum conduita sa in sedinta publica, in sensul ca este crucial sa se
abtind de la a jigni persoanele cu care interactioneaza, chiar si cand acestea se manifestd cu
incdlcarea prevederilor care reglementeaza buna desfasurare a judecatii, stabilirea formei finale
a declaratiei care urmeaza sa fie consemnatd, analizarea probatoriului prin raportare la prevederile
art. 103 Cod de Procedura Penald, cu formularea propunerii de lege ferenda de a se inlocui din

aceste dispozitii termenul ,, evaluat® cu un altul precum ,,decisiv”.

In ceea ce priveste implicarea partii in cadrul dezbaterii, este trasata principala sarcind a

acesteia constand 1n concentrarea pe comunicarea cit mai eficienta a perspectivei sale.

Relativ la indatoririle procurorului, este recomandat in lucrare ca acesta sa faca trimitere si la
nivelul de cooperare din timpul urmadririi penale al celui anchetat, imprejurarea ce trebuie sa aiba
o inraurire certi in determinarea sanctiunii. In schimb, daca suspectul a recunoscut acuzatiile care
i Se aduc abia dupa ce au fost administrate mijloacele de proba din care rezulta vinovitia sa, atunci

procurorul, de regula, ar trebui sa sesizeze instanta.
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Cu privire la acordurile de recunoastere a vinovatiei, se propune efectuarea unui examen de
catre legiuitor in ceea ce priveste modificarea textului legal ca pentru anumite fapte care nu
prezintd un pericol social ridicat, limitele maxime de pedeapsa convenite de citre subiectul
activ al infractiunii si procuror sa aiba un caracter obligatoriu pentru judecatorul chemat
sa verifice legalitatea acordului respectiv, fara ca acesta sa poata fi respins pentru ca ar institui

o pedeapsa prea blanda.

Cu privire la concluziile privind dimensiunea psihologica a activititii judecatorului si
procurorului, se propune ca legiuitorul sa i supunad unei examindri periodice in vederea
confirmdrii cd sunt apti din punct de vedere psihologic si instituirea posibilititii solicitarii
acesteia ex oficio precum in cazul unor evenimente precum decesul unor rude apropriate sau

atacarii acestora de catre justitiabili la locul de munca.

In ceea ce priveste contributia avocatului, este recomandat ca acesta si expuni numai acele
aparari cu adevarat relevante in economia procesului, in special in situatia in care numarul lor este
unul insemnat, cu evitarea strategiilor care presupun utilizarea de sofisme in vederea devierii
atentiei magistratului de la aspectele utile pentru solutionarea cauzei, a practicii unor lungi
concluzii precum si a bombardarii acestuia cu numeroase cereri cu o inrdurire marginala asupra
soartei litigiului.

Continuand acest rationament, se argumenteaza in favoarea modificarii legislatiei, in oferirea

inadmisibile.

In ceea ce priveste justitiabilul, se subliniazi necesitatea ca cererea sa trebuie s fie cat mai
bine precizata, sa aiba indicate toate articolele sau, dacd este cazul, chiar teza din articol
aplicabila, cu mentionarea mijloacelor de probd de care intelege sa se foloseasca si a tezelor
probatorii care se spera a fi realizate prin administrarea acestora.

In cadrul procesului penal, daca justitiabilul este nevinovat, trebuie si prezinte cAt mai
devreme in cadrul anchetei alibiul siu si sa indice mijloacele de proba care ar putea sa-I
disculpe, astfel incat anchetatorii sa isi poata concentra eforturile catre o noua ipoteza de lucru, sa
epuizeze ansamblul probator cat mai aproape de momentul comiterii faptei si nu abia dupa
pronuntarea unei solutii de achitare.

Atunci cand partea este trimisa in judecatd in calitate de inculpat, trebuie sa efectueze un
examen efectiv de oportunitate al optiunilor sale. Numai daci este in masurid si propuna

mijloace de prob: apte sa contrazica cu succes situatia de fapt retinuta de procuror nu se mai
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impune prevalarea de dispozitiile privind procedura abreviatd prevazuta de art. 374
C.proc.pen.. Altfel, se recomanda recunoasterea faptei pentru a se putea beneficia de toate
facilitatile aferente, in conditiile n care alternativa nu ar constitui decat o risipa de resurse, cu

prelungirea in mod inutil a judecatii.

Concluziile privind dimensiunea europeana incep cu cauza Alpar, principala concluzie fiind
concentrarea autoritdtilor judiciare pe administrarea probatoriilor esentiale cAt mai aproape
de momentul evenimentelor respective.

In cele privind Anghel, aceasta este adresata justitiabililor care intentioneaza sa formuleze o
plangere contraventionald, care trebuie sa retina ca simpla demarare a procesului nu este suficienta
pentru a atrage anularea automata a procesului verbal de constatare a contraventiei. In acelasi timp,
se impune 1nsa si ca judecatorii sa fie deschisi la propunerile legitime si pertinente ale celor de
bund-credinta si sa nu acorde automat o valoare probatorie superioara sustinerilor agentului
constatator.

Vizavi de Avraimov si Khayredinov, se precizeaza ca reflecta abuzuri care trebuie prevenite in
mod activ de catre autorititile nationale, inclusiv prin propunerea ca legiuitorul sa intervina si sa
instituie in cazul dosarelor penale cu mai multe persoane retinute in acelasi timp si pentru
care termenul de numai 24 de ore este insuficient pentru a permite 0 examinare minutioasa a cauzei
posibilitatea de a se extinde durata masurii privative de libertate initiale la 48 sau chiar 72
de ore astfel incat propunerea de arestare sa poata fi analizata in mod efectiv.

Berbani si Fatullayev releva nevoia de precautie a magistratului atunci cand exista un mijloc
de proba la dosar care ar urma sa aibd o inraurire decisiva asupra deciziei de condamnare, de
suplimentare a probatoriului daca este posibil si de a se permite inculpatului sa isi exercite toate
drepturile procesuale, inclusiv sa fie ldsat sa propuni probe care si infirme acuzatiile ce i se
aduc si de a nu se Incilca principiul egalitatii armelor.

De altfel, in Fatullayev, chiar reclamantul a oferit autoritatilor nationale posibilitatea de a evita
ingerinta prin cererile sale repetate pentru noi dovezi. Fie ca cea decisiva nu poate fi contestata in
mod real de catre cel acuzat, sau exista alte neconcordante in cauza, atunci cand situatia de fapt
este negata, se impune epuizarea tuturor oportunitatilor probatorii.

Lucrarea releva insd cd rationamentul Curtii Europene a Drepturilor Omului in sensul
readministrarii probelor esentiale atunci cand un judecdtor este inlocuit nu trebuie sa atraga
automat in toate litigiile aceasta masura, fiind necesar a se realiza un control asupra existentei
riscului ca pentru una dintre parti procedura in ansamblu sa fie inechitabila. O solutie universala
de readministrare nu ar fi in masura sa asigure respectarea drepturilor pentru toti participantii la

proces. Necesitatea asigurarii unei proceduri echitabile, dar in acelasi timp intr-un termen
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rezonabil ar trebui sa limiteze o astfel de masura, judecatorul nou investit fiind in masura sa
determine dacd au fost asigurate toate garantiile procesuale pentru parti.

Prin raportare la Fatullayev, se concluzioneaza ca odata sesizata instanta cu o acuzatie in
materie penald asupra cdreia planeaza suspiciuni, trebuie sd i se permitd inculpatului sa 1isi
fundamenteze perspectiva. In acest fel, chiar si o solutie de condamnare ar putea fi acceptata, cat
timp are reprezentarea ca a fost ascultat si cd i s-au oferit toate sansele de a se apara in mod efectiv.

In ceea ce priveste cauzele Bogatova si Hirvisaari, in vederea evitirii ingerintelor care au facut
obiectul acelor litigii, lucrarea propune acordarea unui termen rezonabil de 30 sau chiar 60 de
zile de redactare a hotararii judecatoresti inclusiv in cauzele cu caracter civil.

Relativ la Cauza C impotriva Romaniei, principalele aspecte ce sunt extrase vizeaza pastrarea
unui echilibru intre interesele celui acuzat si ale victimei, fiind imperios ca solutia sa nu fie
motivatd Tn mod generic, prin simpla mentionare cd nu exista dovezi din care sa rezulte comiterea
actiunii ilicite. Trebuie depuse toate diligentele incat sd se confirme sau infirme sustinerile
acuzatorului, sa se evite manifestarea unui comportament pur reactiv, limitat numai la
audierea victimei si a suspectului, fara a se mai administra vreo altd dovada inainte de a se adopta
decizia de netrimitere in judecata.

Lupas a conturat nevoia unui examen propriu atat din partea magistratului, cat si a celorlalti
participanti la dezbatere atunci cand urmeaza sa achieseze la o anumitd pozitie si nu doar pentru
cii este populari sau ci provine de la o entitate publica. Studiul a subliniat rolul crucial al
instantei de la Strasbourg, care a permis conturarea unor instructiuni esentiale pentru oricare
subiect procesual: sd fie deschis la idei noi, sa conteste abordarea existentd daca se impune,
atunci cand este convins de validitatea propriei sale pozitii si sd o sustind in cadrul tuturor
etapelor procesuale deoarece poate abia in ultima i se va confirma rationamentul.

Rummi a relevat problematica duratei excesive a procedurilor judiciare. Standardul care se
impune a fi extras potrivit lucrarii este ca magistratii trebuie sa isi indeplineasca atributiile si
sa solutioneze cauzele cu care au fost investiti fara intarzieri nejustificate.

Este reiterata propunerea ca legiuitorul sa mareasca termenele de elaborare a hotararilor
in cauzele civile la 60 de zile, urmand ca aceasta etapa sd preceadd momentul pronuntarii ca in
procesele penale.

In cazul in care aceasta solutie nu isi dovedeste utilitatea sau nu mai ajunge si fie implementat,
in studiu se analizeaza aspecte legate de normarea muncii, mai precis, stabilirea unui numar
maxim de cauze care ar putea sa fie strigate cu ocazia fiecdrei sedinte de judecata, astfel Incat
calitatea actului de justitie sa nu fie afectata.

In cazul in care timpii de solutionare a cauzelor ar deveni excesivi, se propune ca legiuitorul si

intervind pentru suplimentarea schemelor de personal si si adopte masuri de reducere a
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numaérului litigiilor precum actualizarea cuantumului taxelor de timbru, care la momentul de
fatd este la acelasi nivel ca in urma cu aproximativ 10 ani, instituirea de noi autoritati
administrative care ar putea sa preia din atributiile instantelor si sd solutioneze cererile
formulate in cadrul unor proceduri prealabile sau chiar decontarea taxelor de mediere din
fondurile publice.

In cercetarea vizavi de cauza Sara Lind Eggertsdéttir s-au abordat probleme legate de
impartialitatea magistratului, care au atras grave vatamari subiectilor de drept din cauza omisiunii
efectudrii dublei examinari atat a elementului obiectiv, cét si a celui subiectiv.

Printre solutii a reiesit necesitatea pastrarii unui echilibru intre interesele partilor. Doar atunci
cand una intelege sa formuleze o cerere in care poate justifica in mod rezonabil de ce ar fi
oportuni inliturarea din proces a magistratului, amanarea judecatii constituie un inconvenient
acceptabil.

Abordarea cauzei Tatu a relevat ca uneori este necesar ca indeplinirea adecvata a rolului de
justitiabil, procuror, avocat sau judecator sa depaseasca limitele procesului astfel incit sa poata
beneficia si alti subiecti de drept de efectele aplicirii in mod judicios a principiilor
argumentatiei juridice.

Desi in cauza Andriciuc s-a facut trimitere la sarcini clare pentru operatorii economici si
instante, lucrarea a mai infatisat necesitatea unei interventii legislative care sa instituie expres
obligatii de informare a consumatorului de catre banci in ceea ce priveste efectele care deriva
din contractarea de imprumuturi in altd moneda decét cea in care isi obtin veniturile.

S-a argumentat ca desi instantele pot din oficiu sa constate caracterul excesiv al anumitor
prevederi contractuale, fara initiativa justitiabililor de a le sesiza initial cu analizarea
contractelor, nu se pot resimti decat in mod limitat efectele benefice ale proceselor.

Din Rusu a reiesit aceeasi urgenta in interventia legiuitorului de a reglementa in mod expres
ce pretentii pot fi deduse judecitii In situatia in care se anuleazi un zbor.

Pe langa instituirea de drepturi, acesta va trebui sa traseze si obligatii concrete Tn lumina
constatarilor Curtii de Justitie, astfel incat s nu mai fie necesara sesizarea instantei nationale si
eventual sd stabileascd sanctiuni pecuniare care sd constituie stimulente adecvate pentru ca

operatorii economici sa isi regleze conduita.

Relativ la activitatea de motivare, sunt formulate concluzii in sensul ca nu ar fi lipsitd de
utilitate organizarea unui concurs lunar in cadrul caruia sa se trimita cele mai pertinente lucrari
de catre participanti, iar o comisie sd determine care dintre acestea reflectd cel mai bine valorile

europene si standardele instituite de legislatia nationald si comunitard in materie.
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In ceea ce priveste intinderea lucririlor magistratului, sunt ficute recomandiri in sensul
ca acesta trebuie sa abordeze toate argumentele pertinente, trimiterile la textele legale urmand
a fi facute numai la paragrafele aplicabile, uneori doar la anumite segmente din acestea. Nu trebuie
sd se limiteze expunerea doar la indicarea dispozitiilor legale incidente, cu completarea lor numai
cu o exprimare generica privind admiterea sau respingerea capatului de cerere. Trebuie sa extraga
conditiile de aplicabilitate ale textului de lege respectiv, cu motivarea uneori de ce nu alte dispozitii
nu pot fi utilizate pentru solutionarea spetei. Ulterior, va verifica dacd sunt intrunite in litigiul

respectiv si abia la final va mentiona daca se impune admiterea sau respingerea pretentiilor.
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